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Workers Solidarity Movement zostat zatlozony w Dublinie w 1984 roku, poprzed-
zony dyskusja kilku lokalnych grup anarchistycznych o potrzebie tworzenia
ogolnokrajowej organizacji anarchistycznej. W okresie wzrastajagcego bezrobo-
cia i nierownosci wydawato sie ze kazdy powod przemawial za anarchizmem i
rewolucyjng zmiang w spoteczenstwie irlandzkim. To sie nie zmienilo.

Jak wiekszos¢ socjalistow podzielamy fundamentalne zatozenie ze podstawowym
problemem jest kapitalizm Wierzymy ze system ten musi si¢ zakonczy¢ , dobra
spoteczne powinny by¢ udzialem wszystkich a ich zrédta powinny stuzy¢ catej
ludzkosci a nie tylko tym ktorzy stanowig zachtanna mniejszosc. Ale co rownie
wazne, widzimy walke przeciw kapitalizmowi jako walke o nasza wolnos¢. Twi-
erdzimy ze socjalizm i wolnos¢ musza wystepowac¢ razem, jedno nie powinno
istnie¢ bez drugiego.

Jak rosyjski anarchista Michal Bakunin powiedziat ,, Socjalizm bez wolnosci jest
tyrania i okrucienstwem”

Anarchizm zawsze walczyt o wolnos¢ jednostki. Ale rowniez o demokracje. Wal-
czymy o demokratyzacje miejsc pracy i przejecie kontroli nad produkcja przez
robotnikéw. Sadzimy ze jest to jedyna alternatywa dla kapitalizmu jako sys-
temu opartego na hierarchii i ucisku, prowadzacego do wyczerpania zasobéw
swiatowych.

Dla tych ktorzy zetkneli sie¢ z komunizmem sowieckim i komunizmem panstw
Bloku Wschodniego, anarcho-komunizm wydaje sie by¢ pojeciem sprzecznym.
Jednakze komunizm porostu znaczy bezpanstwowe i bezklasowe spoleczenstwo,
oparte na wolnych stowarzyszeniach i przejeciu kontroli nad produkcja. Z tej per-
spektywy anarchizm i komunizm sg wzajemnie potrzebne, ten ostatni do tworzenia
i sprawiedliwej dystrybucji zasobow spolecznych, a anarchizm to zapewnienia ze
na tym etapie nie powstanie nowa klasa rzagdzacych. Do doktadniejszego omoéw-
ienia problemu odsytamy do http://struggle.ws/wsm/rbr/extra/communism.html .

Uwazamy ze anarchistyczna organizacja moze odgrywa¢ wazna role w rozwoju
rewolucyjnych tendencji wéréd klasy pracujacej. Uczestniczymy w tym procesie
poprzez publikowanie i dystrybucje biuletynu Workers Solidarity i magazynu o
ujeciu bardziej teoretycznym Red and Black Revolution.

W praktyce zaangazowanie w kolektywna walke moze wyraza¢ sie poprzez o
stosowanie gdziekolwiek jest to mozliwe anarchistycznych strategii takich jak
bezposrednia demokracja, akcje solidarnosciowe czy akcje bezposrednie.

Nastepujace fragmenty pochodza z naszych publikacji i pokazujg czym dla nas
jestanarchizm jednoczesnie zachecajac polskojezyczne osoby do zaangazowania
sie w nasze idee i przytaczenie sie do nas.

Jesli chcesz sie dowiedzie¢ wiecej o WSM sprawdz www.wsm.ie, albo napisz

WSM, PO Box 1528, Dublin 8, Ireland , email us at wsm_ireland@yahoo.com.



Analizujac spoleczenstwo, w jakim zyjemy i przesztos¢ historyczna
staramy sie¢ wyciagnac¢ wnioski z dawnych btedow. Chcemy rozwinaé
wspolng strategie ktéra potaczy rézne sposoby w jakich wyrazana jest
walka klas.

Poniekad staramy si¢ zapewni¢ pewne przywodztwo ideologiczne, co
absolutnie nie znaczy ze mamy misje nauczania i zstepujemy ze szczytu
gory niczym Mojzesz, niosac plan nowego spoleczenstwa. Raczej caty
czas uczymy sie poprzez walke i ludzi z ktérymi z wspotdziatamy.

Anarchisci nie tylko chca obalenia kapitalizmu ale takze wszelkich form
relacji opartych na podporzadkowaniu i dominacji. Naszym celem jest
spoteczenistwo bezklasowe, nie podzielone na pracodawcéw i pracown-
ikow, na tych korzy wydaja i wykonuja rozkazy. Wiec gdy widzimy
swoja role jako tych ktorzy wskazuja ksztatt podejmowanych dziatan,
odrzucamy pomyst petnienia roli pewnego rodzaju zinstytucjonalizow-
anych lideréw czy kierownictwem ruchu.

Odmawiamy przyjecia pozycji wladzy ktéra wyniosta by nas ponad ten
szeroki ruch i data nad nim kontrole. Zamiast tego polegamy na sile
naszych idei i przyktadzie jaki dajemy starajac si¢ przekonac innych, co
wazniejsze jest niz wspinanie si¢ po szczeblach hierarchicznej i préba
kontroli nad tymi ktorzy sa ponize;j.

W tym duchu patrzymy w przyszlosc do czasu kiedy organizacje jak nas-
za stana si¢ niepotrzebne. Kiedy rewolucja sie uda stopniowo stracimy
racje bytu i rozwiazemy sie.

Reasumujac: nie robimy rewolucji dla klasy pracujacej, nie kierujemy
jej interesami i nie sprawiamy nad nimi pieczy, dla ich wlasnego do-
bra. Poprostu istniejemy jako organizacja w obrebie klasy, starajac sie
zacheci¢ ja do rozwoju w wolnosciowym kierunku i przyspieszyc jej
emancypacje.

Wolnosc
Oisin Mac Giollamoir

Mowi sie o dwoch typach wolnosci- pozytywnej i negatywnej lub
uogdlniajac, o istnieniu wolno$¢ od.. do. Uwazam tgq dychotomie za
nieprawdziwa i mato znaczaca. Wolno$¢ nie jest stowem opisujacym
dwojakos¢, wolnos¢ odnosi sie tylko do jednego stanu rzeczy. Wolnos¢
jak kazde stowo w kazdym innym jezyku , wyrosto z naszej potrzeby
komunikacji. Idea wolnosci ktdrej istota ma kontekst spoteczny, odnosi
sie do relacji miedzyludzkich. Michal Bakunin, jeden z ojcéw zatozycieli
wspolczesnego anarchizmu pisal: , Czlowiek w odosobnieniu nie po-
siada wolnosci. Jestesmy wolni gdy nasza wolnos¢ jest zauwazona,,
uznana i za takowa traktowana przez druga osobe i wszystkich wokot.
Stad wolnos$¢ nie jest cecha izolacji, wylaczenia a zwigzku.”

Cytat ten na pierwszy rzut oka nie moéwi na nic nowego o wolnosci,
nie podaje jej definicji, stusznej i prawdziwej po wieki, nawet o krok
si¢ do tego nie zbliza, przypomina nam on jednak o kilku sprawach. W
przeciwienstwie do tego co wielu moze sadzi¢, wolnos¢ nie jest kwestig
wolnos¢ od ludzi ani swoboda do robienia czegokolwiek nie zwazajac
jaki wptyw moze mie¢ to nainnych. Wolnos¢ zachowuje swdj sensjedynie
gdy jesteSmy wolni razem z innymi. Wolnos¢ jednostki ma znaczenie
tylko wtedy gdy nie narusza autonomii drugiej osoby a wrecz ja umac-
nia. Wolnos¢ to nie tort podzielony na wystarczajaca ilos¢ kawatkow dla
kazdego. Wolnos¢ to zywa materia ktdra istnieje w spoteczenstwie jesli
pozwolimy jej zaistnie¢. To twdr spoteczny.

Wolnos¢ istnieje tylko miedzy réwnymi sobie istotami ludzkimi.
Nieréwnos¢ pociaga za soba hierarchiczny uktad a co nastepuje imp-
likuje podporzadkowanie jednych wobec drugich. Nierownos¢ tworzy
niewolnictwo, tylko w egalitarnym spoteczenstwie prawdziwa wolnos¢
moze istniec.

Piewcy kapitalizmu
W przeciwienistwie co wielu moze sadzi, nie istnieje konflikt miedzy

wolnoscig ardGwnoscia. Istnienie jednego pociaga za soba zaistnienia dru-
giego. Mozna mysle¢ odwrotnie jedynie w sytuacji gdy rownosc zostaje



btednie zrozumiana jako zréwnanie albo kiedy zaklada si¢ ze rownosc¢
odnosi sie tylko do pewnych aspektow cztowieka a nie catej ludzkosci.
Oba btedy sa czesto powtarzane przez piewcdéw kapitatu. Wierzg oni ze
wolnosc¢ oznacza tylko rowne podporzadkowanie wszystkich panstwu
lub kapitatowi. Jako taki, kazdy przejaw indywidualizmu lub innos$ci
jest uwazany za gtowne zagrozenie rownosci. Wielu wierzy jako wielcy
jej obroncy, ze aby wystepowac za wolnoscia trzeba przeciwstawié ja
rownosci. Ale takie rozumienie jest ptytkie i wyzbyte znaczenia. Kapi-
talistyczna wolno$¢ ogranicza i thumi wolny i nieskrepowany rozwoj
jednostki, autonomicznos$¢ w kierowaniu wlasnym zyciem i wlasnymi
sprawami, ogranicza wolno$¢ ktora przychodzi uwalniajac swiat od
strachu, przemocy panstwa i wojen. Kapitalistyczna , wolno$¢” nie
obejmuje nieograniczonego wspoldziatania jednostek , zrzeszania sie,
wspolpracy w wyzwoleniu od hierarchii i wszechobecnego strachu
przed utrata pracy jaki czuje klasa pracujaca.

Kapitalistyczna wolnos¢ odnosi si¢ do wolnosci posiadania, nabywania
, sprzedazy -towardw, pracy , ludzi, wszystkiego co mozliwe. Wymaga
istnienia machineri panstwowej stuzacej obronie wtasnosci kapitalistyc-
znej iich prawa do robienia z nig cokolwiek chca. Ich wolnos¢ odnosi sie
tylko do ekonomi a nie do cztowieka i jego zycia w spoteczenistwie.

Wolnos¢ i Spoleczenstwo

My, z drugiej strony jako rewolucyjni wolnosciowi socjalisci, wierzymy
ze cztowiek nie moze by¢ oddzielony od spoleczenstwa. Ludzie moga
by¢ wolni jedynie w spoteczenistwie. Z dala od skrepowanej wolnosci,
,uspotecznienie” jest tym co nas wyzwala.

W ramach kapitalizmu, spoteczne wspotdziatanie uwolnito ludzkosé od
choréb, glodu, niedozywienia. O ironio ten sam system robi wszystko
aby wolnos¢ nie stala si¢ powszechna. Kapitalizm pokazal nam jak
mozemy si¢ uwolni¢ od wiezdw jakie natozyla na nas natura. Najwyzszy
czas aby uwolni¢ sie od wiezéw kapitalizmu.

Rola organizacji anarchistycznej
John Flood

Patrzac na dzisiejszy $wiat trudno jest sobie wyobrazic jak miato by
powsta¢ spoteczenstwo ktore chcielibySmy zobaczy¢. Ale zamiast
siedzie¢ z zalozonymi rekami czekajac na upadek kapitalizmu albo
nadejscie rewolucji, wierzymy w organizowanie sie tu i teraz.

Poprzez cala historie anarchisci- komunisci podejmowali si¢ réznych
form organizacji, od grup wspolnoty interesow , komorki rewolucyjne,
po anarcho-syndykalizm. My jako WSM opowiadamy sie za trady-
gja platformistyczng. Wyraza sie¢ to miedzy innymi w tym, ze wierzy-
my w zasade gdzie grupa moze osiagnac¢ o wiele wiecej kiedy dziala
jednogtosnie zamiast ciagtych tych samych fundamentalnych nieporo-
zumieniami na tle teorii i taktyki.

Celem grupy takiej jak nasza jest popularyzowanie celow i metod
dzialania anarchizmu wsrod klasy pracujacej, dlatego wierzymy ze
samo to zaowocuje wolnym spoleczenstwem tym jakie chcemy stow-
orzyc. Nasze idee lacza zrozumienie terazniejszosci z realng wizja
przyszlosci.

To wiaze ze sobg praktyczne wykorzystanie uznawanych $rodkow ja-
kie sa niezbedne do osiagniecia naszych celow jak i pomoc w zbudow-
aniu swiadomosci klasy, w zbudowaniu swiadomosci o jej wtasnych
mozliwosciach i sile samodecydowania o sobie. Metody do jakich sie
odwolujemy to poprzez proste rzeczy jak wydawanie broszur, ulotek,
biuletynow czy tez opowiadanie si¢ za anarchistycznym modelem
dzialania podczas kampanii w ktore jesteSmy zaangazowani.

Moze to przyjac rézne formy dziatan od staran o demokratyczne struk-
tury w kamapani Anti-Bin Tax, pomocy w organizacji wydarzen ma-
jowych- Mayday, stosowanie demokratycznych metod w organiza-
qi zwiazkow zawodowych czy propagowanie akcji bezposredniej w
dzialaniach ruchy antywojennego. We wszystkich przypadkach chcemy
promowac dziatania, ktdre czynnie zmieniaja tych ktérzy biorg w nich
udzial. Dzialania ktdre przyczyniaja si¢ do tego ze ludzie odzyskaja
poczucie sity i wlasnych mozliwosci co przygotuje ich do rewolugji o
wolnosciowe spoteczenistwo jakie chcemy stworzyc.



Spoteczenstwo sie zmieni, ale nawet gdyby istniat milion anarchistéw
nie mogliby$my ustali¢ doktadnej daty i czasu tych zmian, wiemy tylko
ze one nastapia. Nie chcemy rewolucji dowodzonej przez anarchistow,
rewolucja nawet nie musi sie nazywac anarchistyczna. Co jest wazne to
co si¢ stanie jesli zaczniemy pracowac tu i teraz i czy i tak (przy odrob-
inie szczescia) to bedzie anarchista

Jesli chcesz stworzyé socjalizm musi byé on

oparty na wolnosci
James O’Brien

Artykut ten oparty jest na debacie ,, Anarchizm czy Marksizm”, ktora odbyta
sie na tegorocznym letnim obozie Mtodych Socjalistow

Pojecia ,, socjalizm i komunizm,, czesto sa kojarzone z morderczymi
dyktaturami ustanowionymi przez bolszewikow w Rosji , potem pow-
ielonych przez ich zwolennikow na catym $wiecie. Mimo, ze glosili idee
stworzenia wolnego i réwnego spoteczenstwa ich autorytarne metody
zakonczyly sie totalitarnym koszmarem. Réwniez anarchisci daza do
stworzenia komunizmu, ale dla nas podstawowa role odgrywa wolnos¢,
nie tylko w przyszlym spoleczenistwie ale w sposobie w jakim bedzie
ono budowane. Dlatego to kiedy méwimy o komunizmie mamy na
mysli komunizm wolnosciowym.

Upraszczajac- komunizm wolno$ciowy istnieje gdy kazdy maréwny glos
w podejmowaniu decyzji ktore go dotycza oraz ma zapewniony réwny
dostep do korzysci ptynacych ze wspdlnego zycia w spoteczenstwie.
Co podsumowuje dobrze znane powiedzenie ,od kazdego wedlug
mozliwo$ciami dla kazdego wedlug potrzeb.”

Wolnos¢ bez socjalizmu?

Wady tak rozumianej wolnosci gdy nie ma si¢ materialnych mozliwosci
uczestniczenia w niej, s3 oczywiste. Jaki jest sens nominalnego ,, bycia
wolnym,, kiedy to nie sta¢ ci¢ na opieke medyczna a zatem cieszenie si¢
zdrowym zyciem. Socjalizm zapewnil by wolnos¢ kazdemu nie tylko
dobrobyt. Socjalizm bez wolnosci? Bakunin powiedzial “ Socjalizm bez
wolnosci byltby okrucienstwem i niewolnictwem”. Autor odwotywat sie
do wizji scentralizowanego socjalizmu panstwowego, w szczegdlnosci
marksizmu, ktory jak przewidzial, mogt skonczy¢ sie spoteczenstwem
totalitarnym, co okazalo si¢ jedna z bardziej trafnych hipotez nauk
spolecznych. Spoteczenstwo ktdére nie pozwala na swobodny rozwoj
jednostki nie jest warte walki.



Anarchizm socjalistyczny

Wedtug anarchistow w momencie gdy robotnicy przejma wladze nad
srodkami produkcji zacznie si¢ proces tworzenia socjalizmu. Nie ma
powodu aby po rewolugji utrzymac system ptac. Jako ze nic nie powstaje
w izolacji i kazdy produkt jest wytworem spotecznym, same produkty
same powinny by¢uspotecznione. Nie da si¢ jest ustali¢ realnej spolecznej
wartosci czyjej$ pracy ( nie warto nawet si¢ nad tym zastanawiac). Liczy
sie wktad pracy kazdego. Jakie znaczenia miatoby ilu jest chirurgéw jesli
nie byloby 0séb dbajacych o czystos¢ i higiene ich miejsca pracy. Obie
grupy maja swoj wktad spoteczny. Czemu dyskryminowac jedna grupe
wzgledem innej, co tylko zachowa klasowg strukture spoteczenstwa.

Powinnismy skierowac si¢ ku systemowi ,, kazdemu wedtug potrzeb”.
Moze to obejmowac racjonowanie ale i tak przeciez pienigdze prowadza
do tego samego tylko ze w niesprawiedliwy sposdb. Ale wszystko to
musi by¢ dobrowolnym aktem klasy pracujacej. Klasa robotnicza musi
sama wprowadzi¢ w zycie wolno$ciowy socjalizm. Proba narzucenia
socjalizmu z gory przez panstwo czy tez kilku ,dobroczynicow” skonczy
si¢ tak katastroficzne jak w Zwigzku Radzieckim i nie wyniknie z tego
zaden socjalizm.

Wiladza kontra Akcja Bezposrednia

Jesli stworzymy spoteczenstwo gdzie tylko kilku posiada wtadze nad
reszta, gtdd wladzy samej w sobie, wyrazna sktonno$¢ natury ludzkiej, i
tak znajdzie Srodowisko do rozkwitu. Nie ma znaczenia czy elite tworza
bogacze czy tez liderzy partyjni. Dlatego to anarchisci ktada taki nacisk
na akcje bezposrednia. To wolno$ciowa reguta, ktérej podlegaja nasze
w dziatania. Akcja bezposrednia to nie przyciagajacy uwage wymyslny
wybryk pod publike, jak niektérzy Zieloni moga mysle¢ przykuwajac
sie na pot godziny do bram DA"il. Tu chodzi o dziatanie bezpoérednie,
bez odwotywania sie do posrednikow dziatajacych w twoim imieniu. To
podstawa prawdziwejdemokracji, demokracjibezposredniej. Zakazdym
razem kiedy uczestniczysz bezposrednio w decydowaniu nad réznymi
sprawami, dziatasz bezposrednio (dyskusja i podejmowanie decyzji sa
formami dziatan politycznych ) Samodzielne dziatanie to pozyteczna le-
kcjana przyszioscjak i sposob wptywania na terazniejszos¢. Jesli chcemy
aby socjalizm zostal osiagniety, ludzie musza uwierzy¢ w ich zdolnos¢

inicjowac r6zne kampanie. Naszym celem nie powinno by¢ organizow-
anie rewolucyjnej aktywnosci ale stuzenie inspiracja dla innych.

To jeszcze nie koniec

W 1967 roku George Woodcock powiedziat ze anarchizm to dobra idea
ale przegapita swoja szanse, i teraz moze stuzy¢ jako nigdy niespetniona
aspiracja. Rok pdzniej, francuski rzad zostal powalony na kolana przez
fale strajkow, demonstracji i zamieszek, ktére pod wzgledem formy or-
ganizacji byly jak najbardziej wolnosciowe. Mimo, Ze rewolucja moze si¢
wydawac niczym wiegcej niz odlegtym marzeniem, zrobimy co w naszej
mocy aby pamietac jak wszystko to moze si¢ zmieni¢, czasem najmniej
spodziewanie.

Pomimo wszystko, anarchizm jest dobra idea a anarchistyc-
zne spoleczenstwo speilni potrzeby ludzi bardziej skutecznie niz
spoteczenistwo kapitalistyczne kiedykolwiek bytoby w stanie. Nie chod-
zi o przekonanie kazdego ze kapitalizm to zly system, chodzi o ciagle
stwarzanie i odtwarzanie warunkéw do jego wlasnego upadku. Bieda,
gldd, bezrobocie, alienacja - zycie kazdego jest ostabiane przez kapital-
izm, na pewnym etapie i tak ludzie dojda do wniosku ze , musi istnie¢
lepsze rozwigzanie”

Jednoczesnie, jestesmy otoczeni przykladami tegojakie zycie mogto by
by¢ gdyby$my mieli odwage do wyciagniecia po niego rece. Pracown-
icy, ktorzy wiedza ze mogli by o wiele lepiej kierowa¢ miejscem pracy
niz ich szefowie, wiedza tez ze przeciwstawiajac sie wspdlnie sa silnie-
jsi. Wolontariusze, troszczac si¢ o innych udowadniajq ze sa silniejsze
motywacje niz zachlannos$¢. Nawet kazda nieformalna grupa przyjaciét
pokazuje ze nie zawsze musza istnie¢ przewodniczacy i liderzy, nie
musimy by¢ podzieleni na rzadzacych i rzadzonych.

Zawsze bedzie istnial jaka$ forma sprzeciwu, ale jesli nie bedzie
miata ona zadnego celu ani pomystu na realizacje, prawdopodobnie
skonczy sie zepchnigta przez reformy albo zabtadzi w slepej uliczce
panstwowosci. Co mozemy zrobi¢ dzisiaj, co musimy zrobic¢ teraz, nim
bedzie za pdzno, to rozpowszechniac¢ idee anarchizmu w naszych kam-
paniach. Pokaza¢ jak mozna osiagna¢ prawdziwg demokracje i jak do-
brze moze ona dziatac.



Weczesniej w tym artykule spojrzeliSmy na obiektywne i subiektywne
czynniki prowadzace do rewolucji, stwierdziliSmy ze czynniki subiek-
tywne to idee jakie mamy o wspdtczesnym i innych spoteczenstwach.
Rowniez powiedzielisSmy ze w sytuacji potencjalnej rewolugji ludzie
moga zagubid sie w organizacjach i ugrupowaniach prowadzacych do
nikad. Zwiazane jest to z tym ze istnieje wieksze prawdopodobienstwo
utkniecia w martwym punkcie, gdy dazymy do czegos co zmieni nasze
spoteczenistwo ale nie wiemy ani jaka ma by¢ to zmiana ani nie wiemy
w jakim spoteczenistwie chcieliby$my zy¢.

Jesli naszym celem jest tylko rewolucja polityczna, bedziemy spetnieni
ukierunkowujac ogdlne niezadowolenie w powszechne poparcie nie dla
naszych idei ale dla nas samych. Podczas gdy rewolucja spoteczna musi
by¢ pozytywna rewolucja i zmierzaé do wyznaczonych celéw. Wiec jesli
chcemy aby nam si¢ udato musimy zacza¢ informowac ludzi czym jest
anarchizm, co on oznacza i jakie byloby anarchistyczne spoteczenstwo,
gdy ludzie zaczna mysle¢ o rewolucji jako realnej mozliwosci ( na obec-
na chwile nie wielu w to wierzy) beda wiedzie¢ o co warto jest walczy¢.
Wydawanie ksiazek, broszur, gazet jest jednym z waznych sposobow
promowania anarchizmu, ale kiedy ludzie nie widza w tym zwiazku z
rewolucja, mato prawdopodobne jest ze zainteresuja sie lektura na te-
mat jakie spoleczenstwo moze ona stworzy¢.

Choc¢ nie zawsze w tym rzecz. Kiedy ludzie s zaangazowani w walke,
nawet dla ograniczonych celéw, stopniowo zaczynajq rozwazac dalsze
problemy stajac sie bardziej otwarci na nowe radykalne idee. Dla anar-
chistow zaangazowanie si¢ w walke na réwni z mozliwoscia gloszenia
anarchizmu jest propagowaniem demokratycznych metod organizacji
ktore pokazuja jak anarchizm dziata w praktyce. Kiedy anarchistyczne
formy organizacji okazujq sie efektywne, chetniej uzywa sig ich w dal-
szej walce.

Zawsze powinni$my by¢ gotowi na prace w kampaniach, na dodanie
naszego doswiadczenia i zaangazowania w dalszych zmaganiach, ale
jesli pozostali beda zawsze zwracac sie do nas w kwestii pomystéw i
organizacji, to zawodzimy wtedy jako anarchisci. Samo- aktywnos¢ jest
kluczem anarchizmu tak samo jak swiadomo$¢ tego co nalezy zrobié
bez szukania innych ktdrzy przyjda i cie wyrecza. Z tego powodu nasza
rola jest praca z ludzmi a nie dla ludzi. Jest wazne aby pozostali zdo-
byli doswiadczenie w organizowaniu si¢ aby w przysztosci sami mogli

do kierowania spoteczenstwem. Jesli organizujemy co$ pozytecznego
w danym momencie, jest to trening na przyszios¢. Anarchizm dotyczy.
wolnosci osobistej. Jesli chcesz zachowywacd sie jak wolna osoba musisz
sam/a podejmowac decyzje i dziata¢ we wlasnym imieniu. Jesli dziatasz
bezposrednio to jasne ze nie podporzadkowujesz si¢ rozkazom przy-
wodcow. Bez watpienia bedziesz poddany/na bardziej argumentom
jednych o0sob niz drugich ale sam/a decydujesz jaka droge dziatari wybi-
erzesz. Nikt nie zmusza ci¢ do niczego.

W systemie rzadowym, czy jest to demokracja reprezentatywna czy tez
dyktatura , przywodcy maja wiadze i to oni moéwia ci co masz robid.
Jesli tego nie zrobisz mozesz oczekiwac kary. Nie jestes w stanie dziatac
bezposrednio kiedy istnieje nadrzedna witadza kontrolujaca twoje za-
chowanie.

Akcja zbiorowa

Akcja bezposrednia nie wyklucza dziatani kolektywnych, wrecz przeci-
wnie. Anarchisci ktada nacisk na potrzebe dziatan zbiorowych. Nie tylko
dlatego ze jest to porostu bardziej efektywne ale dlatego ze jestesmy
istotami spotecznymi, kiedy wspolpracujemy z naszymi przyjaciotmi,
znajomymi nie zaprzecza to naszej wolnosci lecz raczej ja wzmacnia bo
jest to dziatanie dobrowolne.

Kiedy jestesmy zmuszani do wspotpracy wtedy jest to zaprzeczeniem
naszej wolnosci. Istnieje mit o poczatkach dziejow, kiedy to zylismy jako
odrebne, odizolowane istoty w ciaglym stanie wojny miedzy soba ( stad
potrzeba kontroli jednostki ponad spoteczenstwem = panstwo). Fakty-
cznie jesteSmy gatunkiem spolecznym, zyskujemy $wiadomos¢ siebie
jako jednostek w interakcji z pozostalymi istotami ludzkimi.

Spojrzenie anarchistow na forme organizacji wyptywa z postrzegania
ludzi jako istot spotecznych .Organizowanie si¢ jest niezbedne. Z grub-
sza wszelkie ludzkie starania opieraja si¢ do pewnego stopnia na organ-
izacji, okazuje si¢ ze wielu anarchistow dziata poprzez rdéznego typu
organizacje nieformalne jak , Reclaim the Streets” lub te o strukturze
bardziej formalnej jak zwiazki zawodowe czy kampanie spoteczne.
Spoteczenstwo anarchistyczne bedzie wysoce zorganizowane acz nie hi-
erarchiczne. Mamy wizje, ze autonomiczne miasta i okregi przemystowe



beda tworzy¢ federacje i koordynowac¢ swe dzialanie, poniewaz nie
bedzie powoddéw do wspdtzawodnictwa. Dobrowolna kooperacja zni-
weluje potrzebe scentralizowanej wiadzy.

Kwestia nie dotyczy samej organizacji ale raczej jej typu: wolnosciowej
czy autorytarnej. Przez autorytarng rozumiem mozliwo$¢ narzucania
swojej woli innym. Decyzje podjete przez nieliczne grono musza by¢
wykonane przez liczniejsza reszte, tak wiec prywatne firmy jak i sity
policyjne sa autorytarne. Instytucja panstwa jest autorytarna, co do cna.

Poprzez organizacje wolno$ciowa rozumiembezposredniudziatw proce-
sie podejmowania decyzji i dziatan ciebie dotyczacych. Prawo do zrzes-
zania utrzymujace rownowage z prawem do rozwiazywania si¢. Mysle
ze realny jest tylko libertarianizm przesiakniety mentalnoscia socjalisty-
czna, gdzie duch wspotpracy i pomocy wzajemnej jest decydujacy.

Anarchizm jest realistyczna polityczna ideologia. Zdajemy sobie sprawe
ze nie wiele osob jest zainteresowanych rozpoczeciem wolnosciowej re-
woludji juz w przysztym tygodniu, wiemy tez ze zrealizowanie takowej
nawet w ciagu najblizszy kilku dekad nie bedzie tatwe. Wrecz przeci-
wnie, anarchia jako radykalny cel napotka wielki opor ze strony klasy
rzadzacej. Wielu zniecheconych ta wizja, szuka drogi na skroty czy to
przez parlament czy rewolucyjny zamach stanu.

Ale jesli powaznie myslimy o osiggnieciu celu jakim jest anarchia,
musimy zaczaé dziala¢ w tym kierunku juz teraz. Nic nie spadnie z
nieba, czym dluzej zwlekamy z dzialaniem tym dalej do osiagniecia
celu. Wigkszos¢ przyzwyczajona jest do pozostawienia wiadzy w kier-
owaniu spoleczenstwem w rekach innych. Oczywiscie czasem moze ich
poruszy¢ sprawa korupcji czy jawnej militarna inwazja na jeden z kra-
jow trzeciego Swiata , ale ogdlnie zaangazowanie spoteczenistwa w chec
jakiejkolwiek zmiany jest bardzo niskie.

Co prawda gdy partie socjalistyczne w ramach rzadu méwig o potrzebie
akcji bezposrednich, wydaje si¢ by¢ to kolejnym karabinem w skladzie
broni niz czym$ bezposrednio zwiazanym z celem wolnosciowego
komunizmu. Caly sens w posiadaniu mniejszosci uzdolnionych i odd-
anych przywddcoéw to to ze zrobig calg trudna robote za ciebie. Co za
tym idzie, ty sam nie bedziesz musial/a niczego zmieni¢, ani angazowac
si¢ gleboko na rownej stopie z pozostatymi, nie bedziesz musial/a sie

taki przeskok wymaga catej skomplikowanej obudowy teoretycznej i
mozliwie kilku $wietnych przywddcow, jesli ma sie udaé.Z drugiej stro-
ny, kiedy zastosujemy anarchizm w praktyce, dziata. W Hiszpanii, pod-
czas Rewolugji, duza ilo$¢ przemystu zostata skolektywizowana przez
pracownikéw. Czy wszystko to by sie wydarzyto gdyby ludzie nie juz
wczesniej nie widzieli ze anarchizm dziala w praktyce?

Jaka wiec role grupa rewolucyjna ma odegra¢ w przygotowaniach do
rewolugji? Jesli nie ma ustanowionych kanatéw dla wyrazenia prag-
nienia rewolucyjnej zmiany, ci ktérzy powstana beda zmierzali do
wolnosciowego ksztattu rewoludji, ale sa przypadki gdzie istnieja gotowe
juz ,alternatywy”. We Francji 68’ potencjalnie rewolucyjny ruch zeszed}t
na boczny tor glosujac za Partia Komunistyczna, ktéra byta widziana
jako jedyna potencjalna alternatywa dla kapitalizmu. Musimy pamietac
znie nieistotne. W przypadku gdy ludzie posiadaja male doswiadczenie
w polityce wymaga to czasu nim zrozumieja ze nawet awangarda poli-
tyczna moze by¢ manipulacyjna i klamliwa, a wtedy czesto jest juz za
pozno.

Zamiast czekac na przyjscie rewolucji a potem zy¢ tylko nadzieja ze tym
razem nie zabrniemy w $lepy zaulek, mimo obiecujacych poczatkow,
trzeba pomysle¢ o rodzaju organizacji jaka chcemy zbudowac i zaczaé
tworzy¢ juz teraz jej struktury. Hiszpania w okresie rewolucji to
przyklad tego jak moglo to wygladac. Fakt ze CNT zostato ustanowione
zwiazkiem rewolucyjnym dtugo przed 1936, swiadczy ze kiedy ludzie
zaczeli szukad innych rozwiazan zobaczyli ze anarchizm nie jest tylko
idea ale dziata w praktyce. Wigkszos¢ ludzi w Kataloni czy Aragoni
miato doswiadczenia z CNT i mogli przekonac si¢ ze sami jako pra-
cownicy moga sprawowac kierownictwo.

Nasza rola dzisiaj

To w jaki sposéb mozemy dostarczy¢ przykladow wspotczesnie
dziatajacego anarchizmu i przygotowa¢ fundamenty pod rozwdj
roznych form organizacji ktére mogtyby odgrywac role w anarchisty-
cznej rewoludji, jest zwiazane z drugim gtownym zadaniem grup anar-
chistycznych- rozprzestrzenianiem idei anarchizmu.



obiektywnymi i subiektywnymi czynnikami- to przeciez wiasnie twoje
przemyslenia maja wptyw na to czy przytaczysz sie do zwiazkow czy
nie, czy bedziesz glosowal za strajkiem czy nie, po ktorej stronie ba-
rykady staniesz. Na réwni, twoje decyzje i dzialania z nich wynikajace
beda miaty wptyw na pomysly i dziatania ludzi cie otaczajacych.

Szansa na rewolucje pojawia sie tylko w szczegolnych czasach, kiedy
oba subiektywne i obiektywne warunki, niezbedne do osiagniecia celu,
sa obecne. Innymi stowy, ujawnia sie kryzys a poziom swiadomosci lud-
zi jest taki wybierajq oni rewolucje. Tego typu napiecie powstaje zwykle
juz jakis czas wczesniej i kiedy nagle przychodzi ten odpowiedni mo-
ment, nawet niewielki wydarzenie moze je wyzwoli¢.

Na przykltad we Francji, po wzmozonej fali strajkéw w 1967, rok
pOzniej nastapily demonstracje studenckie ktore urosty do strajku gen-
eralnego ktéry nieomal doprowadzit do upadku rzadu DeGaulle’a. W
Budapeszcie, 1956 roku to studencki marsz zapoczatkowal Rewolucje
Wegierska, ktéra nim zostata sttumiona przez sowieckie czotgi, zdotata
zapoczatkowacd istnienie ponad 20 niezaleznych gazet oraz parlam-
entarnych rad robotniczych ktére oglosity prawo pracownikéw do
zarzadzania swymi miejscami pracy.

Mimo, ze te rewolucje sprawiajq czasem wrazenie jakby pojawily sie
znikad, jest to dalekie od prawdy. Jest to raczej taki przyptyw ducha
bojowego, ktory osiaga punkt krytyczny i przelamuje zapore, nagle,
ale nie spontanicznie. Przed Rewolucja Wegierska pojawila sie szeroka
fala strajkow, przed Rewolucja Pazdziernikowa tez nastapity strajki,
nastepstwo nieudanej rewolucji w 1905 roku. Wiec z perspektywy cza-
su, kazdy przewro6t moze by¢ widziany jako czes¢ procesu, kontynuacja
uprzednich zmagan.

Wiecej niz zabijanie czasu

Anarchizm jest bardzo prosta i naturalng ideg, ale kiedy przywykto sie
do kapitalizmu wydaje sie on wrecz dziwny z powodu swej prostoty.
Mimo ze wigkszos¢ ludzi chce zmian, niemal kazdy mysli poczatkowo,
ze wszystko czego potrzebujemy to kilka usprawnien systemu i bedzie
w porzadku. Ale kiedy minie ten etap i zdasz sobie sprawe ze caty
Swiat wymaga , usprawnien”, z fatwoscia dochodzimy do wniosku ze

zastanawia¢ dlaczego dazymy do socjalizmu, nie bedziesz musial/a ak-
tywnie uczestniczy¢ w jego tworzeniu. To bedzie $miertelne dla kazdej
rewolugji a przed takim nowym spoleczenstwem nastang ciezkie czasy.
Ale jesli ludzie beda dobrze rozumiec o co walcza i osobiscie, gleboko
si¢ w nia zaangazuja jest malo prawdopodobne aby sobie to tak fatwo
odpuscili.

Panstwo

Wolnosciowy sposdb organizowania jest rozbiezny z instytucja panstwa.
Ponizsza charakterystyka przybliza tylko kilka podstawowych as-
pektow panstwowosci. Niewatpliwie aparat panstwowy zmienit si¢ w
przeciagu ostatnich stu lat ale jego gléwne funkcje pozostajq takie same.
Panstwo rezerwuje wylaczne prawo do uzywania sity. W site wliczam:
sity policyjne, system sadowniczy oraz wojsko ( uzywane na wypadek
gdy cos sie komplikuje). Pafistwo jest zawsze kierowane przez kilku
wybranych ( elity moga tworzy¢ boga

ci kapitalisci albo liderzy partii) Elity dziataja poprzez system hierar-
chicznej wiadzy, tj. elity u szczytu hierarchii wysylaja polecenia ktdre
wykonuja ci na nizszym jej szczeblu. Ten biurokratyczny tancuch
polecen jest nieodzowny dla struktury kazdego panstwa, bolszewick-
iego czy kapitalistycznego. Instytucje panistwa ktdre sa scentralizowane,
staraja sie regulowac¢ zachowaniem reszty spoteczeristwa. Wynika to z
tego, ze panistwo jest narzedziem wtadzy mniejszosci. Nie mozna miec
nadziei ze mniejszosci (ktora nie jest stanie sprostac¢ zyczeniom reszty
spoteczenistwa) podporzadkuje sie ono bez przymusu. Tworzy sie wiec
ogromny system biurokratyczny ktéry wprowadza w zycie zarzadzenia
plynace z gory oraz kieruje i kontroluje zachowanie spoteczenstwa.
Anarchisci twierdza ze ten typ biurokracji umacnia sig, bedac zrodtem
prawdziwej wladzy

To wilasnie kwestia gruntownej réznicy miedzy nami a Marksistami.
Kiedy my chcemy niszczy¢ system kontroli i zastapi¢ go strukturami
demokracji bezposredniej obejmujacej cala populacje, to celem autory-
tarnej partii socjalistycznej wydaje sie by¢ przejecie wladzy biurokraty-
cznej. Wiasnie to stato si¢ w Rosji. Pono¢ aparat biurokratyczny a co za
tym idzie panstwowy moze by¢ uzyty do wprowadzenia socjalizmu.
Anarchisci sa sceptyczni wobec tego zatozenia jak i wobec tego ze nowo



rzadzacym aparatem panstwowym uda sie wprowadzi¢ system socjal-
istyczny, co bardziej prawdopodobne to zaistnienie totalitarnego kosz-
maru. Przejecie kontroli nad biurokracja i jej zbrojna sita moze nie jest
gléwnym celem szeregowych cztonkdw partii socjalistycznej ale moze
takim sig stac jesli podtrzyma si¢ i umocni struktury hierarchiczne.

Leninisci moga uwazaé, ze problem zostanie rozwiany jak tylko
pozbedziemy tych ktdérzy sq u wladzy, ale to naprawde nie jest az tak
istotne. Jesli utrzymamy hierarchiczne schematy system pozostanie
w fundamentalnie niezmienionym stanie a spoleczenstwo pozosta-
nie spoteczenistwem klasowym. Z tym wyjatkiem ze tym razem klasa
rzadzaca beda uprzywilejowane elity partyjne kontrolujace strukture
biurokratyczna.

Mimo catego wysitku klasy robotniczej jaki pochtoneta rewolucja, Rosja
znalazla sie w strasznej sytuacji po 1918 roku i to gtownie przy udziale
bolszewikow ktorzy przejeli wiadze. Anarchisci twierdza ze byto to kluc-
zowym elementem porazki rewolucji. Uwazam, ze byla to raczej kontr-
rewolucja. Rewolucja obejmowata zakladanie komitetéw robotniczych,
rad delegatéw ect. Obalenie rzadu w pazdzierniku byto nieuniknione.
Prace ‘naprawcze’jakie bolszewicy dokonali w rzadzie po pazdzierniku
1918 byly sprzeczne z zatozeniami rewolugji, cho¢ co prawda wierzyli
oni ze bylo inaczej. Bardzo szybko zaczeli niwelowaé rosnaca w site
wladze zakladowych komitetéw robotniczych w imie zwiekszajacej sie
kontroli panstwa nad przemystem.

Przyjmujac ze, celem marksistow-leninistow jest przejecie kontroli
nad struktura biurokratyczna (to znaczy panstwem), logiczne jest
ze wspolczesnie marksisci powinni uzy¢ struktur panstwowych do
osiagniecia swych celow. Lenin powiedziat, ze klasa pracujaca powinna
by¢ przygotowana do rewolucji poprzez Marksistow wykorzystujacych
do tego celu obecny rzad.

Anarchisci sprzeciwiajq sie panstwu i zasadzie podporzadkowania sie
wladzy. Dlatego tez, nie mozemy wykorzystac instytucji panstwowych
czy ich metod takich jak np. wybory parlamentarne, do osiagniecia
naszych celow. Jak zilustrowato to postepowanie czesci anarchistow
podczas wojny domowej w Hiszpanii, anarchisci nie sa bardziej odporni
niz pozostali na wirus ,, wltadzy obejmowania stanowisk panstwowych”.
Dlatego tez popieramy budowe alternatywnego ruchu ktoéry zainicjuje

WSM zaangazowato si¢ w walke o uznanie zwiazkéw zawodowych, o
prawa do aborcji, w kampanie przeciw rasizmowi, kampanie przeciw
wysokim podatkom narzucanym klasie pracujacej. Mimo, ze te kam-
panie zaczynaty sie jak niewielkie ( i niektdre z nich juz takie pozostaty)
i tak pewna ilo$¢ osob sie¢ w nie w nie wlaczyta, poniewaz wiedzieli
ze co$ wymaga zmiany. Rozpoznanie problemu ktory tkwi w sposobie
w jakim spoteczenstwo jest rzadzone, moze pomoc ludziom w zdaniu
sobie sprawy ze drobne poprawki systemu sa niewystarczajace, realna
poprawa sytuacji wymaga realnej zmiany — zmiany rewolucyjnej.

W ujeciu teoretycznym, bezposredni powod rewolucji jest wyrazony na
podstawie warunkow w ktérych sktad wchodza czynniki subiektywne
i obiektywne.

Czynniki obiektywne to te poza twym umystem, niezalezne ( przy-
najmniej bezposrednio) od naszych mysli i emocji. Jesli zostaniesz
zwolniony z pracy, rozpeta sie wojna albo zacznie pada¢ w drodze do
pubu, nie mozesz zmieni¢ stanu rzeczy zamykajac oczy i zyczac sobie
aby to po prostu si¢ nie wydarzylo. Oczywiscie twoje mysli maja na
to wptyw niebezposredni, kiedy prowadza do pewnego dziatania, np.
zapisanie si¢ do zwiazkéw (co moze cie uchroni¢ przez zwolnieniem )
albo pamietanie o zabraniu parasola. Ale ogodlnie nie masz zbyt wielkiej
kontroli nad tym co dzieje sie w $wiecie.

Obiektywne czynniki rewolucji to wydarzenia poza kontrolg jednostki
czy matej grupy, takie jak krach gietdy czy inwazja militarna, wydarze-
nia ktore prowadza ludzi do powtdrnej rewizji stanu spoteczenstwa i
mozliwie dziatan w kierunku jego zmiany. Na przykiad, zmiany we
spoteczenistwie brytyjskim pod koniec Drugiej Wojny wywotane byty
do pewnego stopnia przez ciezkie doswiadczenia wojenne. W Rosji 1917
doswiadczenia wojenne bardziej niz prowadzi¢ do odnowienia cze-
gokolwiek, stworzyly gleboka frustracje skierowana przeciw Carowi i
systemowi, ktéry doprowadzit do tak tragicznej sytuacji.

Czynniki subiektywne, z drugiej strony, to te wewnatrz umystu, twoje
wszelakie przemyslenia nad istota zycia, wszech$wiatem etc. facznie
z tym kiedy zastanawiasz si¢ czy bedzie pada¢ w drodze do pubu ( a
bedzie- wez parasol! ). Od kiedy czynnikami subiektywnymi w rewolucji
s te ktore zaleza od jednostek, to oni sa tymi ktorych grupy rewolu-
cyjne chcg zmieni¢. Oczywiscie nie ma doktadnego podzialu miedzy



w Barcelonie zostala skolektywizowana a kontrole nad nim przejeli
pracownicy. W ten sam sposob funkcjonowato wiele gospodarstw w
Aragoni. Rewolucja nie ograniczata si¢ tylko do zmian ekonomicznych
ale szta na rowni ze zmianami spotecznymi. Oczywiscie ta rewolucja
nie byla idealna i koniec konicéw zostata pokonana przez mieszanke
stalinizmu, faszyzmu i cata mase popetnionych bledéw. Ale przez jakis
czas prawdziwy, zyjacy, oddychajacy socjalizm bym widoczny, w duchu
wolnosci bez potrzeby (czesto wrecz w opozycji do nich ) zadnych roz-
kazow od centralnych wladz.

Oczywiscie, caly sens hiszpanskiej rewolucji tkwi w tym ze zostata ona
zainicjowana oddolnie i te same efekty nigdy nie zostaty by osiagniete
przez przejecie wladzy rzadowej w ramach rewolugji politycznej. Czy
rownie dalekosiezna zmiane mogla by dokonac troszczaca si¢ o oby-
watela, progresywna partia? Historia dowodzi Ze raczej nie ( nawet nie
ma wielu przyktadow takich prob ) Czemu tak jest.. aby to zrozumiec
musimy przeanalizowac czynniki ktore prowadza do rewolucji.

Co przyczynia sie¢ do rewolucji ?

Najprostsza odpowiedz to kapitalizm. Kapitalizm- system ekonomic-
zny ijego gtdéwna bron panstwo, oba oddane jednemu celowi- utrzyma-
niu dominacji mniejszosci nad wigkszoscia. Jest to gtéwna przyczyna
wojen, gltodu, seksizmu, rasizmu, biedy, bezrobocia i wszystkich in-
nych licznych choréb spotecznych. Wszystko to oznacza, ze ludzie maja
niewielki udzial w utrzymaniu spoleczenstwa zdala od zmian, wrecz
przeciwnie wiekszos¢ z nich powitataby zmiany z radoscia. Problem w
tym, ze ludzie nie widza wielu alternatyw albo odrzucaja te im przed-
stawione, jako utopijne i nieosiagalne.

Mimo, ze obecnie ten problem pogarsza si¢ przez niski stopien
zaangazowania w walke, nie znaczy to ze ludzkie umysty sa zupetnie
zamkniete na radykalne idee. Kapitalizm sam sieje ziarna wtasnej
zaglady. To wtasnie taczy robotnikéw w miejscach pracy, zmuszajac ich
od kolektywnego organizowania sie¢, a niepohamowana zadza zysku
ich pracodawcdw, nieustannie przypomina pracujacym o ich wspdlnym
interesie, diametrycznie innym do tego jaki ma klasa rzadzaca. Nawet
gdy swiadomos$¢ klasy jako catosci jest niska, nadal istnieja obszary
gdzie nie daje si¢ za wygrana. Przyktadowo, na przetomie kilku lat,

nowy typ spoteczenstwa, takiego w jakim chcemy zy¢.

Nie popieramy jedynie rozwigzania panstwa. Opowiadamy sie za
zastgpieniem go instytucjami demokracji bezposredniej. Rzad wziat
na siebie troche odpowiedzialnos¢ za tak wazne dla spoteczenistwa za-
dania jak np. zapewnienie opieki medycznej. Nie znaczy to ze popier-
amy zamkniecie szpitali dlatego ze nie lubimy ministra zdrowia i jego
urzednikéw. Tak samo jak rozwigzujac prywatne przedsiebiorstwa nie
przerwalibysmy produkcji, tak samo rozwiazujac struktury panstwa
utrzymaliby$my ustugi jakie swiadczy. JesteSmy zwolennikami opcji
gdzie pracownicy sami zarzadzaja opieka zdrowotna w porozumieniu z
lokalna spotecznos$cia. Powtarzamy, niezbedne funkcje jakie pelni teraz
panstwo beda wykonywane przez demokratyczne rady pracownicze,
ktore beda ze soba wspotpracowaty nie tylko sensie pomocy wzajemnej
ale tez we wlasnym interesie. Rady te beda tym réznic si¢ od panstwa ze
nie beda pod kontrola mniejszosci.

Partia rzadzi ?

Czy jest mozliwe funkcjonowanie podwdjnej struktury: rad pracownic-
zych oraz panstwa dziatajacych jednoczesnie? Mato prawdopodobne.
Dwuwtadza jest z natury niestabilna. Panistwo jest szczegolnie niechetne
dostosowaniu si¢ do wyzwania jakie stawia si¢ jego wiadzy. Rzadzacy
nie maja sktonnosci do dobrowolnego usuwania si¢ na bok i watpliwe
jest aby rewolucyjna partia socjalistyczna poczynita historyczne zmiany
w tej kwestii. Partia, ktorej obecnos¢ zaktada kontrole nad rozwojem re-
wolugji, dokonuje tego kosztem dziatania klasy jako calosci. Albo klasa
zarzadza albo panstwo. Jest to wyraznie zilustrowane kiedy obywa-
telskie delegatury ( jak komitety robotnicze czy samorzady spoteczne
) wchodza w konflikt z panstwem. Jaka rzeczywista wtadze maja
komitety kiedy panstwo moze uchyli¢ ich decyzje. Gdy partia przejmuje
inicjatywe w rewolugji logicznym wynikiem tego jest zmniejszenie roli
klasy. Po co sie udzielac jesli partia zrobi to za ciebie, po co by¢ aktyw-
nym jesli partia moze ci¢ zaaresztowac za dziatanie wbrew jej polityce.

Anarchisci uwazaja ze tworcze mozliwosci klasy jako calosci przewazaja
nad mozliwo$ciami kilku indywidualnych przywodcédw. Z naszej per-
spektywy prawdziwie demokratyczne spoteczenstwo bedzie bardziej
wydajne niz obecnie, dlatego ze umiejetnie wykorzysta zdolnosci



kazdego. Planowanie gospodarcze i spoteczne bedzie bardziej wyda-
jne niz teraz poniewaz bedzie uwzgledniac¢ opinie kazdego. To bardziej
efektywne niz centralne planowanie ktére wydaje sie gubi¢ w bezsen-
sownej samoutrwalajacej si¢ biurokragji.

Jednym z powodow dlaczego ja osobiscie jestem anarchista jest to ze nie
uwazam si¢ za osobe ktora wie co dobre dla kazdego. Na przyktad nie
mam pojecia o stuzbie zdrowia. Zdecydowanie wotatbym pozostawié
kierowanie nia w rekach ludzi ktérzy tam pracuja, aby sami zorgani-
zowali sie razem we wspodltpracy z lokalna spotecznoscia, niz oddacd ja
jakiejkolwiek innej grupie.

Rewolucja nie zostanie dokonana przez anarchistow. Zadanie jest
zbyt skomplikowane by bylo ukonczone przez takaq mniejszos¢, cho¢
oczywiscie bedziemy w niej uczestniczy¢ gloszac kierunek wolnosciowy.
Wolne sogjalistyczne spoteczenstwo potrzebuje aktywnego uczestnictwa
miliondéw ludzi a co najwazniejsze uczestnictwo to moze by¢ tylko do-
browolne. Socjalizm nie moze by¢ narzucony. Musi by¢ dobrowolnym,
organicznym procesem. Procesem wolnosciowym.

Ktéredy do rewoluciji
Ray Cunningham

Od lat 70" dziewietnastego wieku $wiatem wstrzasnety rewolucje, ktdre i
tak spetzty na niczym. Anarchisci zdajq sobie sprawe czemu poprzednie
rewolucje skonczyly sie porazka, ale czy wiemy jak rozpoczaé rewolucje
ktora sie uda? Jakie kroki mozemy podjac juz teraz aby przygotowac
rewolucje, a moze jest to tylko kwestia oczekiwania na odpowiedni mo-
ment?

Pierwsza rzecza jaka nalezy rozwazy¢ jest to o jaka rewolucje walczymy,
poniewaz cele jakie zakladamy w duzym stopniu determinuja $rodki
z jakich bedziemy korzysta¢. Nie jestesmy zainteresowani wymiana
jednego kodeksu zasad na drugi, kiedy méwimy o rewolucji nie mamy
na mysli zamachu stanu. Rewolucja anarchistyczna jest fundamentalna
zmiang w sposobie kierowania spoleczenstwem - nie chcemy zastapic¢
dyktatury mniejszosci inng, chcemy zastapic¢ ja wolnoscig dla wszyst-
kich.

Tym co odrzucamy jest rewolucja polityczna. Niezaleznie czy uzywa ona
urny wyborczej czy karabinu, tak i lepiej wiemy czy warto ufa¢ naszym
potencjalnym przywodcom. Nie wazne jak dobre sa ich intencje i tak nie
sa w stanie odgornie przeprowadzi¢ prawdziwej zmiany. Prawdziwy
socjalizm przychodzi oddolnie, od podstaw, poprzez masowy udziat.
Jak Daniel Webster (amerykanski rewolucjonista ) powiedziat: , W
kazdym pokoleniu sa tacy ktorzy obiecuja ze beda rzadzi¢ dobrze-ale
chodzi im tylko o samo rzadzenie, obiecujq ze beda dobrymi wtadcami
ale chodzi mi tylko o bycie wiadca”.

Rewolucja spoleczna, z drugiej strony, to o wiele glebsza zmiana w
spoteczenistwie, pociagajaca za soba o wiele wieksze rzesze ludzi. Re-
wolucja anarchistyczna nie zdarzy ani bez powszechnie odczuwalnej
potrzeby zmiany jak i bez samej idei dotyczacej ksztattu tych zmian.
Najlepszym tego przyktadem jest rewolucja w Hiszpanii w 1936 .

Co szczegodlnie uderzajace w tej rewolucji , szczegdlnie w regionach
Aragoni i Katalonii, to jak gleboko zmienita ona Zzycie na tamtych ob-
szarach. Zmiany ekonomiczne byly zadziwiajace, wiekszo$¢ przemystu



